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KUSLAT U PRIVREDNOM ZIVOTU
SREDNJEG PODRINJA
TOKOM XIV I XV STOLJECA

Damir Bosnjakovic

Apstrakt

Smjesten u srednjem Podrinju na u$¢u Jadra u Drinjacu, srednjovjekovni je
grad Kuslat svojom fizionomijom privlacio pogled prolaznika i putopisaca. Bio
je i predmetom istrazivanja, uglavnom topografskog i arhitektonskog karaktera,
ali prostor za $ire historijske spoznaje nije iscrpljen. lako se u izvorima javlja prije
Srebrenice i Zvornika, kao mjesto koje posjecuju Dubrovcani, ostao je Kuslat u
historiografskoj sjeni tih gradova. Ovim radom se tretira uloga srednjovjekovnog
Kuslata unutar dubrovackog privrednog kruga sa akcentom na frekventnost
njegovog podgrada, te privredna slika tog podrucja poslije uspostave osmanske
vlasti. Komparirajuéi podatke iz izvora dubrovacke i osmanske provenijencije, u
radu se nudi odgovor na pitanje da li je Kuslat za Dubrov¢ane bio prolazna stanica
ili se, ipak, radi o trgovackom mjestu sa znacajnom dubrovackom kolonijom.

U radu su koristeni objavljeni izvori dubrovacke provenijencije, te osmanski
popisni defteri iz XV i prve polovine XVI stolje¢a znacajni za demografsku,
ali i ekonomsku sliku srednjovjekovne Bosne. Cilj je dati jedan drugaciji,
interdisciplinarni, pogled na pitanje privrednog razvoja jednog srednjovjekovnog
naselja u razvijenom feudalizmu.

Kljucne rijeci: Srednje Podrinje, Kuslat, Podkuslat, Zalazje, Kostijerevo,
Dubrov¢ani, trgovina, zlato.
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Kuslat unutar dubrovackog privrednog kruga

Prema dostupnim izvorima druga faza rudarske i trgovacke aktivnosti na
prostoru srednjeg Podrinja otpocela je u prvoj polovini XIV stoljeca. Vecina
podataka o tada$njim rudarskim naseljima u srednjem Podrinju javljaju se
u vezi s djelatno$¢u dubrovackih trgovaca, njihovom trgovinom plemenitim
metalima i drugim oblicima aktivnosti.” Upravo je i prvi spomen Kuslata
vezan za aktivnost jednog od poznatijih dubrovackih zlatara.’ Prisustvo Dobre
Benvenutica (Cibranovica) u Kuglatu 1346. godine otvara jedno vazno pitanje.*
Da li je ovaj zlatar u Kuslatu boravio u vezi s primarnim poslom koji je obavljala
njegova porodica ili je rije¢ o nekoj usputnoj aktivnosti na putu za Srbiju ili
mozda Srebrenicu?

Historijskog konteksta radi, poc¢etkom XIV stolje¢u u Dubrovniku je doslo
do naglog napretka zlatarskog obrta. Potraznja zlatarskih proizvoda bila je
uzrokovana dolaskom mnogih stranaca u grad koji su kupovali nakit. S tim u
vezi, koristeci trgovacku povezanost svoga grada sa ostalim mjestima, dubrovacki
su zlatari poduzimali putovanja i odlazili da zarade u susjedne zemlje.” S druge
strane, stanovni$tvo iz unutranjosti Balkana je polovinom XIV stoljeca odlazilo

U to vrijeme iz osnova se mijenja struktura bosanskog izvoza. Po svojoj vrijednosti rudarski
proizvodi zauzimaju prvo mjesto. Vidjeti o tome: Desanka Kovacevic, Trgovina u srednjovjekovnoj
Bosni, Dijela, knj. XVIII, Odjeljenje istorijsko-filoloskih nauka, knjiga 13, Sarajevo 1961, 19.
(dalje: D. Kovacevi¢, Trgovina). Mihailo Dini¢ je posvetio posebnu studiju historiji rudarstva
srednjovjekovne Srbije i Bosne, gdje je u jednom ¢itavom poglavlju tretirao rudarska naselja
srednjeg Podrinja. M. J. lunuh, 3a ucmopujy pydapcmsa y cpedrwosjexostoj Cpouju u Boctu, 1 feo,
CAHY, noce6na nspama, kisura CCXL, One/peme ApyIITBeHNX HayKa, Kibura 14, beorpan 1955, 31
- 100. (dalje: M. J. Muuuh, 3a ucmopujy pydapcmea).

Najranije podatke o vezama Bosne s pojedinim dalmatinskim gradovima pruza Toma Arhidakon.
On navodi da su zadarski gradani Matej i Aristodije i$li ve¢inom u Bosnu, jer su bili odli¢ni slikari
i dosta vjesti kovanju zlata. Vidjeti: M. Marjanovi¢, “Aristodije Zadranin hereziarha bosanski”,
Zadarska revija, god. 1, broj 1, Zadar 1952, 3.

Dobre (lat. Bene) Benvenutic¢ je primio pismo u Kuslatu 6. augusta 1346. godine. Monumenta
Ragusina — Libri reformationum, tomus I, Zagrabiae 1879, 210, 211. (dalje: Monumenta Ragusina
L, ID).

Dobre Benvenutic je sin zlatara Petra zvanog Cibran. Petar se osim zlatarskog zanata bavio jog
trgovackim i kreditnim poslovima. Imao je jos dva sina, Marina i Dragoja koji su najveci dio
svog zivota vezali za Bosnu. Vise o Benvenuti¢ima vidjeti u: Pyxa Ryk, “Hybposauxa mopopuiia
BenBenyTuh y cprckum sem/paMa y cpefitbeM BeKy , Mcmopujcku uaconuc, kis. XLIV, Beorpan 1997,
115. (napomena br. 5).

Godine 1343. pozvao je u Bosnu i Srbiju Mihoje Stankovi¢ Braju i njegova $egrta Ivana, da mu rade
uz godisnju placu od 45 perpera, uracunavsi tu odjecu i obucu. Prema: Cviko Fiskovi¢, Dubrovacki
zlatari od XI1I do XVII stoljeca, Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti, Zagreb 1959, 16.
(dalje: C. Fiskovi¢, Dubrovacki zlatari).
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u Dubrovnik na ucenje krojackog, ali i zlatarskog zanata.® Osim Segrtima, put
u Dubrovnik bio je otvoren i gotovim majstorima iz razlic¢itih mjesta koja
su uglavnom stajala uz trgovacke puteve ili su bila trgovacka sredista.” Pored
majstora iz poznatih primorskih gradova (Ulcinj, Kotor, Split, Dra¢, Kandija)
u Dubrovniku se 1349. godine spominje i zlatar Radoje iz Kuslata.® Prihvatajuci
da je Radoje u Dubrovnik dosao kao gotov majstor to je i pitanje boravka
Benvenutica u Kuslatu dosta jasnije. Dodatnu svjetlost baca jo$ jedan podatak iz
1349. godine kada je Benvenutic izradivao kalupe za dubrovacku kovnicu,” posao
koji je morao obavljati u nekom podgradu ili varosi. Znajuci da se ovaj zlatar u
Srebrenici spominje tek 1352. godine,' nije iskljuc¢eno da je spomenute kalupe
izradivao u Podkuslatu."

Osim spomenutog Radoja, u Dubrovniku se 1363. godine spominje i
zlatar Rado$ Popovic iz Kuslata,"” a 1396. dvojica Matulinovica su primljeni za
dubrovacke gradanine.” Ako ove podatke upotpunimo i izvorima materijalne
kulture, necemo pogrijesiti u konstataciji da je zlatarski obrt polovinom 14.
stoljeca bio osnova trgovinske djelatnosti na tom prostoru. Sljemenjak s
natpisom kod sela Mrsica, nedaleko od Cerske, govori da je tu sahranjen zlatar
Divac." Veli¢ina i izgled spomenika govori o njegovom relativno velikom
drustvenom ugledu, a $to mu je sigurno omogucilo bavljenje zlatarskim obrtom.
Svoju djelatnost Divac je morao vezati za podgrade Kuslata obzirom da je
njegov spomenik datiran na kraj XIV stoljeca” upravo u vrijeme kada je broj
dubrovackih trgovaca u Podkuslatu bio najveci.

o

Zbog zlatnog veza na odijelima krojacki je zanat, donekle, bio povezan i sa zlatarskim.
C. Fiskovi¢, Dubrovacki zlatari, 170.
® C. Fiskovi¢, Dubrovacki zlatari, 245.

Monumenta Ragusina, 11, 63.

<

¢ Dvojica dubrovackih knjigonosa izjavljuju 16. Augusta 1352. godine da su na zahtjev Gruba

Mencetica predali pismo Bevenuti¢u u Srebrenici — in Sebernica, - uruceno 2 augusta. Prema: M.
Huunh, 3a ucmopujy pyoapcmsa, 48.

""" Izvori ne daju nikakve podatke o prisustvu Dobra Benvenuti¢a u naseljima s desne strane Drine.
12 C. Fiskovi¢, Dubrovacki zlatari, 246.

B Jurchus Matullinouich habitator sub Chucullatti; Marchus Matulinouich de Suchuzlat. Prema:
M. J. Ounnh, 3a ucmopujy pyoapcmea, 48. (napomena 26.); Vipmrapn MankeHn, [Jy6posauxu
nampuyujam y XIV eexy, moce6bna usganja CAH, Beorpap 1960, 95 — 96.

" Toma Dragicevi¢, Vid Vuleti¢-Vukasovi¢, “Starobosanski natpis iz Vlasenice (Bir¢a)”, Glasnik
Zemaljskog muzeja, 1V, Sarajevo 1892, 248 — 249.

5 Sefik Beslagic, “Stecci oko Kuglata i Nove Kasabe”, Clanci i grada za kulturnu istoriju Istocne
Bosne, knjiga 9, Tuzla 1972, 72.
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Vodeci se jednim podatkom datiranim iz novembra 1396. godine,' veliki
poznavalac srednjovjekovne proslosti Bosne Mihailo Dini¢ je prili¢no uvjerljiv
kada kaze da je Kuslat za Dubrovcane “Buie 1mao 3Hayaj mpormasHor Mecra,
3a ceBep Ka 3BOPHUKY, 3a jyr Ka Cpebpennny, i npeko dpune 3a Cpoujy.””
Medutim, podaci koje iznosi Desanka Kovacevi¢-Koji¢ govore o sve ve¢em prilivu
dubrovackih trgovaca tokom druge polovine XIV stoljeca $to ce, upravo 1396.
godine, dovesti do postavljanja stalnog konzula za dubrovacke gradane i trgovce u
Podkuslatu kao i o imenovanju dvojice njegovih sudija.”® Dakle, radi se o stalnim
konzulima koje treba razlikovati od konzula odredivanih ad hoc. Stalni konzul
bio je starjesina kolonije, prenosio naredenja svoje vlade, posredovao izmedu
domacih vlasti i Dubrovcana i rjesavao s dvojicom sudija medusobne sporove
dubrovackih gradana. lako je duznost konzula u Podkuslatu obavljao Rafael
Guceti¢, koji je istovremno bio konzul i u Srebrenici,” to nikako ne umanjuje
znacaj Podkuslata kao trgovackog naselja. O znacaju trgovacke naseobine u
podgradu Kuslata govorio je i Konstantin Jirecek po kojem je Kuslat u 14. stoljecu
bio “poznat nadaleko kao vazno trgovacko mjesto sa dubrovackom kolonijom.”*°
S tim u vezi, boravak dubrovackog zlatara Benvenutica u Kuslatu 1346. godine
nikako ne bi smjeli objasnjavati privremenim karakterom, tj. prolaznom
stanicom, iako se rudnici u Srbiji spominju davno prije onih u Bosni, kao mjesto
koje posjecuju Dubrov¢ani.

Sada bi trebalo ukazati i na faktore koji su pogodovali takvom razvoju
podgrada Kuslata. Sigurno je da su povoljne saobracajne okolnosti donijele
Kuslatu ulogu centralne arterije u protoku trgovine kako prema sjeveru,
Zvorniku i Srijemu, jugu prema Srebrenici, tako i prema istoku u Srbiju.” O tome

'¢ Tada su Dubrov¢ani preporucivali Stefanu Lazarevicu i njegovoj majci neke svoje trgovee koji “su
posli put Pod-Kuclata da tudezi produ u Srblje jer vojskam bosanscemi ne mogose inude” Jb.
Crojanosuh, Crape cprcke moBebe u mucma 1/1, 182.

7 M. J. Inuuh, 3a ucmopujy pydapcmaa, 35.

% Iecanka Kosauesuh-Kojuh, Ipadcka Hacemwa cpedrwosjexosne 6ocaricke opacase, Capajeo 1978, 240.
(dalje: . KoBauesuh-Kojuh, Ipadcka nacema).

" Jsto, 240.

0 “Die Hauptstrasse verlief gegen Nordost und erreichte ain Zusammenfiuss des Jadar und der
Drinjaca die hochgelegene Burg Kutlat, deren Unterstadt Podkutlat (Sub Chuculath, Suchuzlat)
im XIV Jahrhundert als ein bedeutender Handelsplatz mit einer ragusanischen Colonie weit und
breit bekannt war”. Prema: Konstantin Jirecek, Die Handelsstrassen und Bergwerke von Serbien
und Bosnien wahrend des Mittelalters, Historisch-geographische studien, Prag 1879, 81. (dalje: K.
Jire¢ek, Die Handelsstrassen und Bergwerke).

! Zanimljivi su podaci koje donosi francuski putopisac Kikle 1658. godine. Za ovu priliku je posebno

3

zanimljiv dio puta od Sarajeva do Biograda, prevashodno dionica koja prolazi kraj Kuslata. “...

138



Casopis Specto | god. II, april 2025.

najbolje govori postojanje mimohodne carine (gabella de passo) u Kostijerevu,
na prosirenju gdje Drinjaca ulazi u Drinu.”” Radi se o starom carinskom mjestu
o ¢emu svjedoci jedan dogadaj iz 1417. godine. Naime, dubrovacki su trgovci te
godine uputili Zalbu protiv despotovih carinika, a svojih sugradana, koji su u
Kostijerevu postavili carinu za Dubrovéane.” Da se nije radilo o sasvim novom
carinskom mjestu u Kostijerevu, ve¢ samo o tome da su carinici sada uzimali
vise nego $to je bilo uobicajeno govore optuzbe protiv carinika. Marinu Gradi¢u
i drugovima naredeno je da carinu u Kostijerevu odmah vrate u prvobitno
stanje i da u roku od petnaest dana budu u Dubrovniku. Odgovor koji su
carinici uputili u Dubrovnik jasno ukazuje da je carina u Kostijerevu postojala
davno prije ovih dogadaja.** D. Kovacevi¢ napominje da se u srednjem vijeku
vrlo ¢esto pod imenom carina podrazumijeva trg, posto je trg zaista bio mjesto
gdje su se naplacivale carine.”® Obzirom na evidentno postojanje i kovnice u
tom mjestu, otvara se pitanje da li je Kostijerevo u stvari onaj Sub-Chuculath,
nerijetko spomenut u izvorima dubrovackog arhiva iz XIV stoljeca. Ako se tome
dodaju i podaci iz osmanskih deftera o rudniku Djevanje u neposrednoj blizini
Kostijereva, onda je opravdanost ovog pitanja jo$ veca.*
podgrade Kuslata je tokom druge polovine X1V stoljeca predstavljalo frekventno
naselje sa znac¢ajnom kolonijom dubrovackih trgovaca.

U svakom slucaju,

Koliku su vaznost Dubrovcani pridavali srednjem Podrinju i samom
podrucju Kuslata vidi se iz njihovog odnosa prema podrinjskoj vlasteli. Kao $to
je Republika pazila da ostane u dobrim odnosima s gospodarima svoga zaleda,

CjyrpapaH, y IIeTak, CTUTOCMO BUCOKOM 6ppy, 3BaHoM Kyuutar (izvor. Koutchlat), omachom pagu
TUjeCHa IIyTa, OITACAHOM CTPAIIHMM IIOHOPMMA M PUjeKOM JaipoM IOJHO, KOja YMHIU BPJIO JIMjerne
IPUPOJIHE C/IATIOBE T€ MM j€ Tafl BENMK M BICOK. Y BUCUMHY BUJ[jECMO Ha OCaM/bEHOM KpIITy OBe Tope
Manu Kamrreo, 3Bann Kyuurat, raje uma Hekonuko Kyha, azammja n xambap min Ijapcka Marasa.
ITox oBuM 6ppoM ... MMa Mana pujeka [l p U B a 4 a, Koja cpeTajyhu Jagap, oBoM ofysum/be UMe
U CBe IIOJJHO OBe rope yBUpe Y pujeKy [puHy y Homby 6113y Te rope; 1 mpeluas pujexy Hpurmady
HpeKo jemHor MocTa yhocMo y morbe Ko ¢ T j e p e B 0 TIO/be, BPJIO JIMjeII0 M YTORHO, Y KOMe je Ha
HOYeTKY KOPUTO, KOjUM Tede Jlpumada, 1 Bp/IO ujenux 6pha, Koju ra OIacyjy ca ABUje CTpaHe; U
OKO JIBjecTa Kopadaja y Iojby y/beBa ce Jlpumada y BenuKy pujeky [l p U H y, Koja Hocu nmabe Te ce
kop brorpaga (?) yrseBa y Iynas... Prema: [Ip. Rupo Tpyxenka, “Omuc [lybposauka u Bocte us rof.
16587, Inacrux 3emarmwckoe myseja y bocnu u Xepueeosunu, XVII, Capajeo 1905, 435 — 436.

M. J. Ivuuh, 3a ucmopujy pyoapcmea, 66.

» U to vrijeme Kuslat je bio pod vlascu srpskog despota Stefana Lazarevica koji je uveo nove carinske

obaveze, kako za mjesta u Srbiji tako i na prostoru srednjeg Podrinja.
2:

=

Sto se tice kovnice i carine u Kostijerevu, njima ne izgleda da su ucinili nesto novo i da ni u cemu
nisu ozlijedili trgovce mimohodnom carinom u Kostijerevu: stari ljudi znaju da je tu kao sto je bilo
ranije. M. J. Iuuunh, 3a ucmopujy pyoapcmea, 66.

» I. KoBaueuh-Kojuh, Ipadcka nacemwa, 32.

2 O rudniku Djevanje/Cevanje vidjeti u sljedecem poglavlju.
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njegovala je i prijateljstvo s podrinjskim Dabisi¢ima da se ne bi dovodilo u
pitanje redovno saobracanje sa ovim gradom i njegovim podrucjem.” Vojvoda
Purca Dabisi¢, s bracom Vladislavom i Vukom, poznata je licnost u Bosni tog
vremena, a svoju bastinu su imali u podrucju Kuslata i Ludmera..”® U prilog tome
ide i jedan podatak iz arhiva u Dubrovniku: svjedoci prilikom isplate mogorisa
za 1363. godinu bili su ljudi Puréini iz Kuslata i Ludmera (?) — presentibus ...
Radossio Popouich aurifice de Cuclath et Radossio Milchouich de Nudmiria (sic)
hominibus Purche voyvode de Bosna.*” Da se radi o vlasteli s jakim polozajem
govori podatak s pocetka 1366. godine kada su Dubrovéani slali poslanika banu
Tvrtku da se zali zbog nasilja prema nekim njihovim gradanima. Preporuceno je
poslaniku da govori posebno, osim sa Sankom Miltenovicem i s Dabisi¢ima i da
im naglasi da u njih polazu posebnu nadu, vie nego u ostale “barone”.*°

O Kuslatu i frekventnosti njegovog podgrada u XV stolje¢u historijski
izvori ne govore mnogo. Pocetkom XV stoljeca dospio je u ruke hercega Hrvoja
Vukg¢ica zajedno sa Srebrenicom i nekim drugim gradovima, ali ga je herceg
1410. predao ugarskom kralju Sigismundu.” Krajem maja Dubrovcani su pisali
kralju kako su od svojih trgovaca dobili informaciju da su Srebrenik, Kuslat,
Brodar i Susjed sa Srebrenicom postali ugarski posjedi na ¢emu su ¢estitali svom
sizerenu.*”* Ugarski je kralj ubrzo ustupio Srebrenicu svom savezniku, despotu
Stefanu Lazarevicu, dok za Kuslat to nije moguce utvrditi.*> Ono $to se sigurno
zna jeste da je 1417. carina u Kostijerevu bila u rukama srpskog despota, o cemu
je ve¢ bilo rijeci.

* Dabisici su sredinom XIV stoljeca spadali u najmocniju vlastelu u Bosni. Rodonacelnik porodice
bio je knez Dabisa Berojevi¢ koji se kao svjedok javlja u poveljama bosanskih banova iz 1326,
1329/30. 1 1345. godine. Njegov sin Vladislav Dabisi¢ svjedok je na bosanskim poveljama iz 1351.
i 1357. godine. Prema: Cphan Pymuh, Bocancka enacmena y XV eexy, mpocomnorpadcka cTynmja,
Vicropujcku mmHCTUTYT, beorpap-bama JIyka 2021, 51. (Harmomena: 194.)

** Mauro Orbini, Il regno de gli Slavi hoggi corrottamente detti Schiavoni, Pesaro 1601, 357. O
izvorima Orbinijevim uporediti: Hukona Pagojuuh, Cpncka ucmopuja Maspa Op6uruja, Beorpap
1950, 41 - 53.

2 M. Quuuh, 3a ucmopujy pydapcmea, 49.

%9 Dicendo specialiter Semco et illis Dabissich, quia eis pre cateris baronibus Bosne habemus spem
et fiduciam speciales. Prema: J. Taguh, ITucma u ynymcemsa [dybposauxe penybnuxe I, Beorpan
1935, 146.

% Jozsef Gelcich, Lajos Thalloczy, Diplomatarium relationae Reipublicae Ragusanae cum regno
Hungariae, Budapest 1887, 195.

%> Enes Dedi¢, Bosansko Kraljevstvo i Srpska Despotovina (1402-1459), Sarajevo 2021, 270

% Neven Isailovi¢ ne isklju¢uje mogucnost da je i Kuslat tada predat Srpskoj despotovini. Hesen
Vicannosuh, “Jefan HemosHaty u3BOp 0 Hpefaju rpagosa Xpsoja Bykunha Xpsaruunha yrapckom
kpamy JKurmynny 1410. rogune’”, Mcmopujcxu uaconuc, ki, LXIV, Beorpag 2015, 138.
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Kuslat u osmanskom privrednom sistemu

Godine 1462. Osmanlije su definitivno zaposjeli i lijevu stranu srednjeg
Podrinja pripojivsi je Smederevskom sandzaku.** Za to podrucje bio je osnovan
poseban kadiluk sa sjedistem u Srebrenici, a obuhvatao je jo§ Zvornik, Kuslat
i Subin, zatim grad Sokol i jo§ neke predjele na desnoj strani Drine.* Defter
Smederevskog sandzaka iz 1476. godine jeste prvi pisani izvor osmanske
provenijencije koji donosi podatke o Kuslatu.*® Interesantno je primijetiti da je
Kuslat upisan kao zijamet, a ne kao posebna nahija kako se javlja u kasnijim
popisima Zvornickog sandzaka, iako ukupni godi$nji prihod nije po svojoj visini
spadao u neophodan iznos propisan za zijamet (od 20.000 do 100.000 akgi).
Jedan od razloga takvog evidentiranja Kuslata E. Miljkovi¢ nalazi u ¢injenici §to
je Smederevski sandzak u tom periodu predstavljao izuzetno znacajno krajiste,
te da je za osmansku administraciju bila mnogo vaznija podjela na vojnicka lena
nego ¢vrsta podjela na nahije.” Drugi razlog, za nasu temu vazniji, jeste privredni
znacaj ovog podrudja, prije svega za rudarstvo, ali i saobracajne vaznosti za
¢itavo srednje Podrinje. Zanimljivo da je najveci dio naselja sa ovog zijameta
bio lociran na prostoru koji je omeden donjim tokom rijeke Jadar, do njenog
usca u Drinjacu i desnom stranom Drinjace, do us¢a u Drinu, kao i okukom
Drine od Sopotnika do Poloma.*® U sastav zijameta Kuslat ulazilo je 12 sela i
jedna mezra: Kuslat (34 kuce), Konjevi¢ (19 kuca), Kravice (12 kuca), Hrn¢i¢ (19
kuca), Kosnica (6 kuca), Poljana (12 kuca), Gornja Zalozina/Zalazna (18 kuca),
Valjavica (16 kuca), Rahovi¢ (32 kuce), Donja Zalozina/Zalazna (28 kuca),
Buzine (5 kuca), kao i mezra Otrok koja nije bila naseljena i koja se sijala izvana.”
Primjecuje se da je najvece naselje unutar zijameta bilo selo Kuslat $to i ne ¢udi
ako znamo da je unutar istog upisana i posada njegovog utvrdenja.

** Hazim Sabanovi¢, Bosanski pasaluk — Postanak i upravna podjela, Sarajevo 1959, 168. (dalje: H.
Sabanovi¢, Bosanski pasaluk).

% Sabanovi¢ iznosi pretpostavku da je, mozda, za cijelo ovo podrugje bio osnovan poseban vilajet ili
subasiluk, ali podaci, koji na to upucuju, nisu dovoljno jasni.

% Posebnu zahvalnost treba ukazati Emi Miljkovi¢ — Bojani¢ koja je ulozila ne mali trud na
objelodanjivanju podataka iz popisa Smederevskog sandzaka iz 1476. godine.

% Ema MwmkoBuh - Bojanuh, 3eamem Kywinam 1476. 200ute, y: 360pHUK pajjoBa ca HAYYHOT CKYIIa:
3emma Iasnosuha. Cpedru sujex u nepuod mypcke énadaséune, AHY PC, Hayuun ckynosu Kis. V,
Ogjeperse [PYIITBEHNX HayKa Kib. 7, bama JIyka 2003, 368.

8 Isto.

¥ E. Mwbkosuh, 3eamem Kyuwinam, 371.
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Od velike vaznosti su podaci o prihodima sa zijameta Kuslat.** Prihodi od
dadzbine na odzake ¢umura govore da je dio stanovnistva radio na proizvodnji
¢umura za rad nekog obliznjeg rudnika.” Ovaj resum je ocigledno pripadao
timarniku, odnosno zaimu Kuslata, ali se ne moze ustanoviti koliko je akei
uzimao po svakom odzaku. lako nepotpun, ovaj podatak svjedoci o znacaju
zijameta Kuslat za rudarsku proizvodnju u srednjem Podrinju. Od velike bi
vaznosti bili i podaci o carskim hasovima koji nedostaju u navedenom popisu
Smederevskog sandzaka.* Interesantno je primijetiti da je selo Kravice u popisu
iz 1533. upisano unutar carskog hasa rudnika Srebrenice i Sasa sa prihodom od
1.502. akée,* $to govori da je privredna aktivnost stanovnika ovog sela krajem 15.
stolje¢a mogla biti vezana za rad nekog rudnika ili kovnice.

Ema Miljkovic¢ pretpostavlja da se u selima Kuslata cumur palio za potrebe
dva velika obliznja rudnika, Srebrenice i Crnce.** Medutim, ¢ini se da je malo
paznje posveceno jednom obliznjem rudniku koji je po svemu sudec¢i bio
aktivan i prije uspostave osmanskog sistema. Radi se o selu Djevanje/Cevanje
koje se kao “Diuagne” pominje jo§ 1417. godine zajedno sa Kostijerevom.* U
popisu iz 1519. selo je upisano u carski has, a za njega se kaze: Selo Djevanje kod
Zvornika, na rijeci Drini, rudnik je srebra i olova. Od njega se ne uzima harac,
ispendZa i usrovi; uzima se od kuce po 52 akce — prihod 14 zlatnika po 52 akce =
728 akci i od rudnika 95 ak¢i*® Dakle, rudari u ovom rudniku su placali filuriju
(dukat) koja je iznosila 52 akée, $to ce reci da je rudara bilo svega 14, dok je sam

0 Na pocetku popisa zijameta Kuslat nije navedeno kome je pripadalo uZivanje prihoda sa tog
posjeda, kao $to je bio slu¢aj sa drugim zijametima u okviru Smederevskog sandzaka 1476. godine.
Medutim, uz popis sela koja su ulazila u sastav ovog zijameta ubiljeZeno je da su pripadala “timaru
pomenutog”, dok se termin zijamet pominje samo na pocetku popisa, kao i na samom kraju, u
rekapitulaciji prihoda sa njega.

“ U izvorima osmanske provenijencije odZakom se naziva mjesto na kome se proizvodi drveni ugalj,
potreban rudniku i topionici.

# Treba naglasiti da pocetak tog deftera, odnosno dio popisa koji se odnosi na carski has nije sacuvan,
tako da nije moguce ustanoviti koja su to sela, dijelovi sela ili prihodi sa ovog zijameta ulazili u
njegov sastav. Vidjeti: Adem Handzi¢, Tuzla i njena okolina u XVI stoljecu, Sarajevo 1975, 43-44.

* Dva prva popisa Zvornickog sandZaka (iz 1519. i 1533. godine), priredio Adem Handzi¢, ANU BiH
- SANU, Grada - knjiga XXVI, Odjeljenje drustvenih nauka— knjiga 22, Sarajevo 1986, 85. (dalje:
Dva prva popisa Zvornickog sandZaka).

** E. Mwpkosuh, 3eamem Kywinam, 170 —171.

* K. Jire¢ek, Die Handelsstrassen und Bergwerke, 81 (napomena: 277); Jenena Mpruh, Cesepra
Bocna 13-16. sex, VIcTOpUjcKM MHCTUTYT, ocebHa u3fama Kib. 55, beorpan 2008, 256. (dalje: ].
Mpruh, Cesepta Bocha).

* Dva prva popisa Zvornickog sandZaka, 27.
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rudnik davao simbolic¢an prihod.*” lako je rudarska proizvodnja ocito bila na
izdisaju, to posredno govori da je ovaj rudnik tokom XV stoljeca imao svoje
mjesto unutar privrednog kretanja na prostoru srednjeg Podrinja. Podatak iz
1477. godine 0 20.000 ak¢i od prometa olovom u Zvorniku nesumnjivo govori
o uces$cu ovog rudnika u porijeklu te rude.*® Osim za potrebe rudnika, dio
paljenog ¢cumura je odvajan i za rad neke kovnice, vjerovatno one u Kostijerevu,
obzirom da se u nekoliko navrata u popisu zijameta Kuslat 1476. godine pominje
zanimanje kovac.

Ipak, najrasprostranjenija grana privrede na prostoru ovog zijameta tada
bila je poljoprivreda, prevashodno gajenje zitarica: psenice, prosa, je¢ma i zobi.
U ukupnom prihodu sa zijameta Kuslat Zitarice su ucestvovale sa 6.112 ak¢i.”
Osim toga, uzgajana je i vinova loza, kupus, luk, lan, bostan i voce.® lako konji
i goveda nisu popisivani u defterima, jer se nisu oporezivali, nazivi sela Konjevi¢
i Kravice bacaju svjetlost i na pitanje stocarstva. Treba kazati da je Isto¢na
Bosna bio kraj odakle su se najvise izvozili konji. Njih su u prvom redu kupovali
Dubrov¢ani, ali i trgovci iz Italije.”" Stanovnici zijameta Ku$lata su se bavili i
pcelarstvom, a uspomena na tu djelatnost sac¢uvana je u nazivu sela Kosnice.>”

U popisu iz 1519. godine, u okviru nahije Kuslat, evidentirano je selo Podgrad
sa prihodom od 3.315 akéi. Kasnije, u popisu iz 1533. isto selo je nazvano
“Podgrade ili Listje”, da bi 1548. godine bilo upisano kao “Podgrade ili Listje.”
Ovo je selo 1533. godine ulazilo u timare posadnika (mustahfisa) tvrdave Kuslat.
Radi se o timaru Dzafera, sina Alije Serbuljaka, te timaru Mustafe, sina dizdara.**
Obzirom da je te godine u Podgradu upisano svega 14 kuca sa tri neozenjena
¢lanaijednom bastinom, a ukupni prihod iznosio 4300 ak¢i, to jasno ukazuje na

4 Adem Handzi¢, “Rudnici u Bosni u drugoj polovini XV stoljeca”, Prilozi za orijentalnu filologiju,
broj 26, Sarajevo 1978, 31.

8 1. Mpruh, Cesepra Bocua, 321.
* E. Mupkosuh, 3eamem Kywnam, 170 —171.

** U selu Podgrad ubiljezen je jedan hasa vinograd. Osim Podgrada vinogradarstvo je najrazvijenije
bilo jos u Kuslatu, Kravicama, Donjoj Zaluzini te Buzinama. Sira je ¢inila 14% ukupnog prihoda
sa zijameta Kuslat 1476. godine (2.674 akce).

' D. Kovacevi¢, Tigovina, 175.

% Treba napomenuti da se uz veliku potrosnju meda, kao zamjene za Secer, uveliko proizvodio vosak.
Izvoz voska u Dubrovnik, sirovog ili ¢istog, u XV stoljecu bio je odmah iz izvoza plemenitih
metala. Vidjeti vi§e: Desanka Kovadevi¢-Koji¢, “O izvozu voska iz srednjevjekovne Srbije i Bosne
preko Dubrovnika”, Istorijski casopis, XVI11, Beograd 1971, 143-153.

% Handzi¢ smatra da se radi o danasnjem selu Lijesanj koje se nalazi pod gradom Kuslatom, s lijeve
strane Drinjace. Dva prva popisa Zvornickog sandzaka, 31 (napomena: 57).

>* Isto, 188.
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neagrarni karakter ovog naselja. Ne umanjujuci znacaj sela Podgrad smatramo
da se treba posvetiti paznja i selima Zalazna (Zalazje) i Kostijerovo, jer upravo
su ova sela 1519. godine davala najvie prihoda Zvornickom sandzak-begu.” Po
popisu iz te godine Zalazje je davalo 4.500 ak¢i godisnjeg prihoda. Ako se tome
dodaju i prihodi iz sela Srednja Zaluzna ¢iji su stanovnici 1519. dali zvornickom
sandzakbegu 1.450 ak¢i, te prihodi stanovnika sela Gornje Zalazje (1.852) i
Dolnje Zalazje (1.312) koji su dati spahijama Lagloju i Huseinu, onda je sigurno
da se radi o privredno frekventnom mjestu. Znacaj ovog podrucja je u narednom
periodu jo§ vise porastao o cemu govori podatak da su sva Cetiri sela prije 1533.
godine postala carski has.** U ukupnom prihodu nahije Kuslat 1533. godine selo
Zalazje je ucestvovalo sa 39,21 %.

Slo e zuarle Zalge  zatuge Ukupno
kuca / / muslimanskih 5 muslimanskih 1 6
25 14 hris¢anskih 7 hris¢anskih 7 53
bastina 5 1 1 3 10
prihod 2.370 1.450 1.312 1.850 6.982

Prilog I: Pregled kuca sa bastinama i prihodom u selu Zalazje 1519. godine

Vec¢ smo govorili o Kostijerevu. Tamosnja carina i kovnica doprinijeli su tome
da je Kostijerevo upisano velikim slovima na historijskoj karti srednjovjekovne
Bosne. Da je ovo mjesto zadrzalo svoju ulogu do kraja XV stoljeca govori
podatak iz 1519. godine. Tada se Kostijerevo nalazilo u okviru hasa zvornickog
sandzakbega sa prihodom od 5900 akdi, $to je i najveci prihod od svih sela
nahije Kuslat te godine.”” U popisu iz 1533. godine Kostijerevo se nalazi u
timaru Karagoz-age, dizdara tvrdave Kuslat. Prihod koji je aga uzivao, sa svojim
drugom, iznosio je 4000 ak¢i.>® Ako se tome doda i dio koji je pripadao timaru
tvrdavskog imama Huseina, onda je to iznos koji odgovara privrednoj jacini koju
je Kostijerevo imalo i na samom pocetku XVI stolje¢a. Neka buduca istrazivanja

% Isto, 31.

% Ostaje nepoznanica da li se radi o danasnjem selu Zelinje, juzno od usca Drinjace u Drinu, ili je to
selo Zaluzje jugoistocno od Bratunca. Nije isklju¢eno da se prvo od ovih sela, ono najznacajnije,
odnosi na selo Zelinje na $to je ukazao i A. Handzi¢. (vidjeti prilog broj 2.).

5" Dva prva popisa Zvornickog sandzaka, 31.
% Isto, 188.
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sigurno ¢e dopuniti navedene podatke te opravdati nasu tezu o velikom znacaju
Kostijereva u privrednom zivotu Kuslata, kako u srednjem vijeku tako i nakon
uspostave osmanske vlasti.

i D. Cersﬁa”%«% D"Jewc' Hrnéiéi §
.@Te'i?u'sti Skugri¢ ; '

Prilog 2: https://www.katastar.ba/geoportal/preglednik/

lako se u prvim popisima XVI stolje¢a uocava privredna jacina podgrada
Kuslata, ono nije u novim uslovima imalo perspektivu daljeg razvoja. Narocito
je administrativni faktor bio znacajan pa su se najbrze razvijala sjedista sandzak-
begova. Zvornik i Srebrenica dobijaju status kasabe, a muslimansko stanovnistvo
biva oslobodeno resm-i ¢ifta. Uzdizanje Srebrenice i Zvornika kao daje nepovoljno
djelovalo na Kuslat, barem §to se tice trgovacke aktivnosti u njemu.

Zakljucak

Prvi spomen Kuslata vezan je za ime Dobra (Bene) Benvenutica, jednog
od poznatijih dubrovackih zlatara. Njegovo prisustvo u Kuslatu 1346. godine
sigurno nije bilo privremenog karaktera na §to ukazuju podaci o razvoju
zlatarskog zanata medu domacim stanovnistvom. Iste godine (1349.) kada
je Benvenuti¢ izradivao kalupe za dubrovacku kovnicu, u Dubrovniku se
spominje i zlatar Radoje iz Kuslata. Nekoliko godina kasnije (1363.) izvori
spominju i zlatara Radosa Popovica, dok podaci o dvojici Matulinovic¢a koji su
primljeni za dubrovacke gradanine, nesumnjivo govore o razvoju neagrarnog
nacina privredivanja u podgradu Kuslata. Svemu tome su doprinijele povoljne
saobracajne okolnosti koje su Kuslatu donijele mozda i ulogu centralne arterije
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u protoku trgovine. Dubrovacki trgovci vezani za carinu i kovnicu u Kostijerevu
zajedno s domacim zanatlijama, te rudarima rudnika u Djevanju, ¢inili su jezgru
izrazito frekventnog naselja poznatog u dubrovackim izvorima iz XIV stoljeca
pod imenom Sub-ChuCulathili Suchuzlat. Sve ve¢i priliv dubrovackih trgovaca
zabiljezen u drugoj polovini XIV stoljeca doveo je do imenovanja stalnog
konzula za dubrovacke gradane u Podkuslatu, a podaci o dvojici njegovih sudija
jasno govore o dubrovackoj naseobini tipa kolonije.

Na sagledavanje privrednog zZivota u Sirem podgradu Kuslata tokom XV
stoljeca lijepu svjetlost baca Osmanski popis Smederevskog sandzaka iz 1476.
godine. Upravo zbog svoje privredne vaznosti, Kuslat je u navedenom popisu
ubiljezen kao zijamet, a ne kao nahija kako ce biti upisan u defterima s pocetka
XVl stoljeca. Prihodi od dadzbine na odzake cumura govore da je dio stanovnistva
radio na proizvodnji ¢umura za rad nekog obliznjeg rudnika i kovnice, ali
i za podmirivanje vlastitih potreba. Najrasprostranjenija grana privrede na
prostoru ovog zijameta bila je poljoprivreda, prevashodno gajenje zitarica, zatim
svinjogojstvo, pcelarstvo te vinogradarstvo. U sumarnom popisu iz 1519. godine
najvise prihoda davala su sela: Podgrad, Kostijerevo i Zalazje/Zalazna, pa smo
ih u ovom radu i posebno tretirali. O¢ito je da se radi o podgradu Kuslata u
$irem smislu kojeg su Dubrovcani redovno posjecivali tokom XIV i XV stoljeca,
a Osmanlije nastavile ubirati veliki prihod sa njih.
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KUSLAT IN THE ECONOMIC LIFE OF CENTRAL
PODRINJE DURING THE 14TH AND 15TH CENTURIES

Summary

The medieval town of Kuslat, nestled in the heart of Central Podrinje at
the confluence of the Jadar and Drinjaca rivers, has long drawn the attention
of travelers and chroniclers with its distinctive physiognomy. It has been
the subject of research—primarily in terms of topography and architectural
analysis—yet its broader historical significance remains insufficiently explored.
Although it appears in historical sources even before Srebrenica and Zvornik
as a destination frequented by Ragusan (Dubrovnik) merchants, Kuslat has
remained in the historiographical shadow of these better-known urban centers.
This study examines the role of medieval Kuslat within the commercial sphere
of the Republic of Ragusa, with particular emphasis on the activity within its
suburbium and the economic landscape following the establishment of Ottoman
rule. By comparing sources of both Ragusan and Ottoman provenance, this
paper seeks to determine whether Kuslat was merely a waystation for Ragusan
merchants or a significant trade hub with a notable Ragusan colonial presence.

The research draws upon published sources of Ragusan provenance as well
as Ottoman cadastral registers (defters) from the 15th and the first half of the
16th century, which are invaluable for understanding both the demographic
and economic structure of medieval Bosnia. The aim is to offer an alternative,
interdisciplinary perspective on the economic development of a medieval
settlement in the context of late feudalism.

Keywords: Central Podrinje, Kuslat, Podkuslat, Zalazje, Kostijerevo, Ragusans
(Dubrovnik merchants), trade, gold.
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